POST KEYNESYEN iKTiSATIN ETKILENDIGI
OKULLAR, TEMEL VARSAYIMLARI VE DIGER
OKULLARA YONELIK ELESTIRILERI

Biisra DOGAN!

0Oz:Bu makalede Post Keynesyen Iktisat Okulu ele alinmistir. 1950 yillarinin basinda
Neoklasik Senteze kadar uzanan okul, 1980’lerden sonra giderek dnem kazanmistir. Okulun
temel ¢ikis noktasi ekonomilerin kendiliginden tam istihdama ulasamayacagidir. Klasik ve
Keynesyen okulun goriislerinden etkilenen Post Keynesyen iktisat teorisi J.M.Keynes, R.
Harrod ve M. Kalecki’nin diisiincelerinden hareketle olusturulmustur. Okulun ana énermeleri
organiklik, belirsizlik ve para arzi ¢ergevesinde belirlenmistir. Post Keynesyen Teori, biiylime
ve gelir dagilimiyla ilgili agiklamalarda bulunur ve temel belirleyicisi yatirim oramidir. Gelir
etkisini kabul eder. Beklentiler biiyilk 6nem tasir. Bu teoride, her fiyatin bir bagkasinin
gelirini olusturdugu gercegine biiyliik 6nem verilmesi gerektigi vurgulanir. Bu yiizden gelir
dagilimi ve gelirin yeniden dagilimi temel konulardan biridir. Bu makalede Post Keynesyen
Okulun temel varsayimlari, etkilendigi okullarin temel goriisleri ve son olarak Post
Keynesyen Iktisadin Neoklasik Okul, Monetarist Okul ve Yeni Klasik Okula yaptig
elestiriler ele almmustir. Bu sekilde farkli segeneklerdeki metodolojilerin  varliginin
gosterilmesi ve iktisatta ekonometri ve matematik baskinliginin azaltilarak yapilan

caligmalara yer agma imkani amaglanmistir.
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1. Giris

Bu calisma da giris ve sonug dahil olmak {izere toplam bes boliim bulunmaktadir. ikinci
béliimden Post Keynesyen Iktisadin etkilendigi okullarin temel dnermeleri, iigiincii boliimde
Post Keynesyen Iktisadin temel varsayimlari ele alinmistir. Arkasindan Post Keynesyencilerin

elestirdigi okullara deginilmis ve son olarak sonu¢ kismina yer verilmistir.

Post Keynesyen Teori’nin, her biri ayr1 bir iktisatci tarafindan 6ne siiriilen ii¢ ayr1 teorinin
birlesimi oldugu séylenebilir. Bunlardan birincisi, J.M. Keynes ve onun makro iktisad1 sadece
bireysel davraniglarin toplamindan olusmayip kendine 6zgii varlik ve niteligi oldugunu 6ne
siiren goriisiidiir. Ikincisi, Harrod’un ekonomiyi devamli hareket halinde olan bir sistem
olarak ele almasidir. Ugiinciisii ise Kalecki’dir. Kalecki ‘’Kapital Birikimi’’nde, biiyiime ile
mevcut gelir boliistimil ve fiyatlama sistemi arasinda saglam bir bag oldugunu 6ne siirer. Bu
ii¢ ayr1 yaklasimi birlestirip bir sentez olusturmaya c¢alisan ilk iktisat¢1 da Joan Rabinson’dir.
Post Keynesyenler, iizerinde durulmaya deger modellerin yasadigimiz diinyaya ait gergekci
modeller olmasi geregini savunurlar. Onlara gore, bdyle diisiinmeyenler Keynes Oncesi
kullanilan analitik temellere baglidirlar ki, iktisat ilminde ilerlemeyi degil gerilemeyi temsil

ederler (Savas 1999: 912).

Okulun en 6nemli temsilcileri; Michael Kalecki, Sydney Weintraub, Paul Davidson, Joan

Rabinson, G.L.S. Shackle, D. Vickers, Hyman Minsky’dir.

2. Post Keynesyen Iktisadin Etkilendigi Okullar
2.1. Klasik Iktisadin Temel Varsayimlart

Klasiklerin deger teorisi kullanma ve miibadele degeri diye ikiye ayrilir. Kullanma degeri
fayda, miibadele degeri ise fiyattir. Adam Smith’e gore mallarin iki tiirlii degeri vardir; bunlar
kullanim degeri ve degisim degeridir. Ricardo’nin deger analizi ise, Smith’in deger ayrimiyla
baglar. Bir malin degisim degerine sahip olabilmesi icin bir fayda saglamasi sarttir. Ancak
fayda tek basina degisim degerinin bir 6l¢iisii olamaz. Bunun yaninda malin kitlik derecesi ve
o malin {iretimi i¢in gerekli emek miktar1 da gereklidir. Say liretim i¢in emek, toprak ve
kapital Ug¢liislinii ortaya koymustur. Bir malin degerini, o malin tiiketiciye sagladig1 fayda

belirler (Savas 1999: 281).

Smith’e gore, bir malin kiymetini {icret, kar ve rant belirler. Ricardo’ya gore ise iicret ve kar
seviyeleri tiim sektorlerde birbirine esittir ve bu yiizden mallarin nispi degerlerini etkilemez.

Rant mallarin degerinin sonucudur. Klasikler, fiyat konusunda piyasa fiyat1 ile tabii fiyat



arasinda ayrim yapmuslardir. Piyasa fiyati, gegici arizi etkenlere tabidir. Kisa donemde arz ve
talep tarafindan belirlenir. Dolayisiyla artik talep veya artik arzin belirlenmesine neden olur.
Tabii fiyat ise rekabet sartlar1 altinda, uzun dénemde piyasa fiyatinin meyledecegi bir denge
fiyatidir ve iiretim maliyeti tarafindan belirlenir. Ayrica Smith, uzun dénemde dogal fiyatin
talepten bagimsiz olacagini diisiinmiistiir. Ona goére dogal fiyat, piyasanin arz tarafindan
ortaya c¢ikan iiretim masraflan tarafindan belirlenecektir. Ricardo’ya gore ise, rekabet sartlar
altinda fiyat, marjdaki iiretim maliyetiyle belirlenir. Ricardo’dan itibaren rant, iiretim
maliyetine dahil edilmis ve iiretim maliyeti, iicret ve kardan ibaret sayilmigtir. Smith ve
Senior artan getiri kanununu; Ricardo, tarimda azalan getiri kanununu savunmustur. Kabul
olan goriis ise Ricardo’nun goriistidiir. Sebebi ise azalan getiri kanunu, rant teorisi ve boliislim
teorisinin tutarli bir biitiin olusturmasidir. Yani toprak arzinin sabit ve topragin tabii
verimliliginin tiirdes olmayip topraktan topraga farkli olmasidir. Ricardo, rant teorisi ile
Serbest ticaret teorisine bir destek bulmustur. Toplumun, daha dogrusu girisimcinin ¢ikari,

gida maddelerinin diisiik olmasini gerektirir (Kazgan 1992: 71-73).

Klasik ogretide para, bir ortiidiir. Servetin yaratilmasinda higbir rolii yoktur. Uretim ve
miibadeleyi kolaylastiran bir aractan ibarettir. Ricardo’ya gore, paranin miktar teorisinde para
miktar1 ile genel fiyat seviyesi ayni yonde ve aymi oranda artar. Klasiklere gore, savas
yillarinda ortaya ¢ikan enflasyonun nedeni para arzindaki artigtir. Ricardo, Ingot Plan1 adli
projeye gore Bank of England’in altin 6demelerine bir an 6nce baslamasini tavsiye etmis ve
kagit para c¢ikarma imtiyazinin kaldirilmasini, bu isin devlet araciligiyla yapilmasim
sOylemistir. Ayrica fazla paranin olumsuz ticaret dengesinin nedeni oldugunu sdyler.
Ricardo’ya gore, vergi en 6nemli unsurdur. Vergileme konusunda {izerinde durdugu iki sorun,
vergi yansimast ve vergi yiikiidiir. Ona gore, vergiler iilkenin tiretken sanayisinden alinir.
Dolayisiyla bu tiir harcamalardan yapilacak her tiirlii tasarruf ya iilkenin gelirine ya da katkida
bulunanlarin kapitaline eklenecektir. Smith “’vergi ilkelerini’’ belirleyerek maliyeye onemli
bir katkida bulunmustur. Ona gore, biitiin gelirlerin iki temel kaynagi vardir. Birincisi,

hiikiimdara ait mal varlig, ikincisi de halkin geliridir (Savas 1999: 294).

Emek arz1 niifusa baghdir. Emek talebi teorileri, iicret fonuyla ifade edilir. Marjinal verim
teorisinin ilkel bir ifadesi olan bu teori, kapitalist girisimcinin sagladig1 kapital stoku ve buna
baglanan ticret fonu biiyiimeksizin iicret haddini arttirmaksizin olanaksizligim1 gosterir
Klasiklerin diisiik iicret hadlerini hakli gostermek i¢in kurduklari bu teori, daha sonra sosyalist

ogretide kapitalist sistemin elestirisine doniismiistiir. Niifus artig1 gibi tabii bir olayin degil,



sistemin kanunlarinin isg¢i ticretlerini ge¢imlik diizeyde tuttugu séylenmistir (Kazgan 1992:78-

81).

Kapital birikiminin kaynagi tasarruftur. Tasarruf ve yatirim, kar haddinin fonksiyonudur.
Ekonominin gelismesi, tasarruf ve yatirima dolayisiyla kar haddine bagli olduguna gore, kar
haddini disiirecek etkenler, ekonomiyi durgunluga goétiiren nedenler sayilir. Bu durum isci
iicretlerindeki artistir. Isci iicretlerini, arttiran etken ise, gecimlik gida maddeleri fiyat:
artisidir. Tasarruf-yatinm 6zdesligini, verimli kullanabilecek miktardan daha fazla kapital
birikiminin olanaksizligini iddia etmekle, Klasik o6greti, kapitalistin tasarrufunu &ven ve
birikimini gelismenin kaynagi sayan goriisleri arasinda, tan bir uyusma saglamistir (Kazgan

1992: 84).

Klasik biiyiime teorisi genellikle Ricardo’nun boliistime bagli biiyiime teorisi ile temsil edilir.
Klasikler, kapitalist ekonominin kendi i¢sel dinamigi sonucu bir uzun dénem durgunluguna
girecegini iddia etmiglerdir. Biiyiime sonsuz degildir; kar haddi diisiince, biiylimenin tabii
sinirt olan durgunluk donemine geg¢ilir. Bu donemde iicretler ge¢imlik diizeyindedir.
Dolayisiyla niifus sabittir, kar haddi distigi i¢in, safi yatirim yoktur. Buna karsilik toprak
sahiplerinin rant1 ¢ok yiiksektir. Fakat, Smith’in diisiince dizgesinde azalan getiri olmadigi
icin, toprak rantinin nigin yiikselecegi, biiylime silirecinde mamul mallarin reel fiyatlarinin

diisecegi, tarimsal iiriinlerinkinin ise yiikselecegi agiklamasiz kalir (Kazgan 1992: 88).

Klasiklerde efektif talep yetersizligi s6z konusu degildir. Piyasa gii¢leri efektif talebi daima
tam kapasite kullanimu i¢in gerekli diizeye yiikseltebilir. Ancak Klasik Okul i¢cinde Malthus,
sistemde efektif talep yetersizligi bulunabilecegini ileri siirerek Keynes’e Onciililk etmistir.
Sistemin c¢ikarlariyla bagdastigi i¢in de Mahrecgler Kanunu 1929 krizine ve Keynes’e kadar
Liberal Ogreti’yle hakim olmustur. Klasik serbest dis ticaret teorisi, bireysel ¢ikarlarin daima
uyusmasi tezinin, uluslararasi ticarette de uygulamasidir. En bliylik say1 i¢in en biiyiik
mutluluk anlayisina dayanir. Ekonomide kendiliginden dis dengeyi saglayacak piyasa
giiclerinin bulundugu savunulur. Smith’e gore, her iilkenin mutlak istiinliigii olan mallarda
ihtisaslagsmasi ile iilkeler arast mal miibadelesi her iilkenin ¢ikarinadir (Kazgan 1992:99).
Ricardo’ya gore ise, yiyecek maddelerinin, emek maliyeti yoniinden mukayeseli avantaja
sahip llkelerden serbest¢e ithal edilmesinin yararlarini savunmaya yoneltmistir (Savas

1999:336).



2.2.  Keynesyen Iktisadin Temel Varsayimlart

Keynes, iktisadi sistemde paranin roliinii faiz haddi ile iligkili olarak gosterdi. Paranin
miibadele araci olmak yaninda spekiilatif amaglarla tutuldugu ve faiz haddini belirlemekte
etken oldugu, girdi fiyatlarinda sertliklerin ortaya ¢iktig1 bir ekonomiyi ele aldi. Her ne kadar
Keynes’in kurdugu sistem, statikse de zamanin ilavesi ve fonksiyonlarin gecikmeli olarak
kullanilmasi, bekleyislerin eklenmesi, degiskenlerin degisme hadleri iizerinde durulmastyla,
dinamik biiylime ve birikim teorilerinin kurulmasina kaynaklik etti. Keynes, ‘’zaman1’’ iktisat
teorisine geri getirdi. Ayrica Keynes, devletin iktisadi sisteme issizlik kosullarinda miidahale
geregini gostererek, politik kararlar: iktisat teorisine geri getirdi. Uretim ve issizlik ncelikli
sorunlar oldu. Keynes’in yatirim-tasarruf tahlili, bireysel ve toplumsal ¢ikar ¢atigmasini
ortaya koymustur. Eger tam istihdam gelir diizeyinde yapilmasi tasarlanan veya arzulanan
tasarruflan karsilayacak yatirim yapilmiyorsa; gelir, ger¢eklesen tasarruf ve yatirim birbirine
esitleninceye kadar diiser. Oyleyse bu kosullarda daha fazla tasarruf yapmak arzusu bireyin
yararina da olsa, toplumun yararina degildir. Diger yandan, issizlik olan bir {ilke, ithalata
koyacag giimriik vergileri ile, talebi, dis piyasadan i¢ piyasaya yoneltip gelir ve istihdami
yiikseltebilir. Buna karsilik diger iilkenin ihracati azalinca orada gelir ve istthdam diiser. Yani
birinci iilke, digeri aleyhine gelir ve istihdamu yiikseltmistir. Uretim teknigi veri iken
istihdami, emegin marjinal verimini, reel iicreti belirleyen etken, efektif taleptir. Ucret
anlasmasi, sadece nakdi iicreti belirler. Nakdi iicreti diisiirmekle reel iicret diismez. Reel
iicretler ancak efektif talepteki artigla diisebilir. Isverenin istihdami genisletip
genisletmeyecegini belirleyen, nakdi iicretler degil reel iicretlerdir. Keynes’te licret esnekligi
igsizligi gidermeyip, ekonomiyi deflasyon siirecine sokar. Yalmz bu siire¢ siirekli degildir.
Nedeni, iicretlerin esnek olmayip sert olmasi, iscilerin kendi aralarinda rekabetle iicretleri
disirmemeleridir. Boylece, Keynes sisteminde iicret esnekligi ekonominin eksik istthdamda

da dengeye gelmesini aciklayan bir etkene doniisiir (Kazgan 1992:207).

Keynes’in analizinde isgiicii talebi ve istihdam hacmini, mal piyasasinda ve belirsizlik
ortaminda olusan bekleyislere gore belirleyen ve bekleyislerin degismesine bagli olarak
degisen efektif talep diizeyine karsi gelen istihdam hacmini gosteren bir istihdam fonksiyonu
bulunabilir. Keynes, iicretin isgiiciiniin marjinal verimine esit oldugunu bir anlamda kabul
eder. Ancak bu kabul isgiliciiniin marjinal verimine bir isgiicli talep fonksiyonunun kabul
edildigi anlamimna gelmez. Keynes iicretin isgiiciiniin marjinal verimine esit oldugu
kabuliinden hareketle, isgiicii i¢in bir toplam talep fonksiyonunun varlig1 sonucuna ulagsmaz.

Bir bagka deyisle isgiiciiniin marjinal verimi ve dolayisiyla reel {icret istihdam hacmini



belirlemez. Keynes’te isttihdam hacmi ile bu istihdam hacmine karsi gelen reel iicreti

belirleyen efektif talep diizeyidir (Tanyeri 1998: 39).

Keynes, tiiketimin reel gelirin istikrarli bir fonksiyonu oldugunu varsayar. Toplumun geliri
yiikseldikge, tiiketim harcamalari, toplam talebin gittikge kiiclilen bir kismini olusturur
(Kazgan 1992: 213). Keynes, tiikketim ile reel gelir arasindaki iliskiyi agiklarken reel geliri
kullanmis; yani parasal geliri, sabit bir licret birimi kullanarak fiyat degismelerinin etkisinden
arindirmigtir. Ona gore diger degiskenler sabit iken tiiketimdeki degismeler gelirdeki
degismelere bagli olacaktir. Sabit oldugu varsayilan faktorler degisirse, tiketim dogrusu
tiimiiyle asag1 veya yukar1 kayacaktir. Keynes’in likidite tercihi teorisine gore, faiz orani bir
parasal olay olup, para talebi ile para arzi tarafindan belirlenir. Para arzi esasen parasal
otoriteye ve bankalar sistemine bagli iken; para talebi de fertlerin, is aleminin ve devletin para
talebi tarafindan belirlenir. Keynes’in teorisinde faiz orani para arzi ile para talebini esitler.
Faizi tiiketmekten vazgegmenin degil; likiditeden vazgegmenin bir bedeli olarak diistinmiistiir.
Ona gore faiz, ancak tam istihdam ekonomisinde tiiketimden kagimnmanin bedeli olabilir.

Ciinkii sadece bu durumda yeni bir yatirim, tiiketimin azaltilmasini zorunlu kilar (Savas

1999:767).
3. Post Keynesyen Iktisadin Temel Onermeleri

Pos Keynesyen Teori, biiylime ve gelir dagilimiyla ilgili agiklamalarda bulunur ve temel
belirleyicisi yatirim oranidir. Gelir etkisini kabul eder. Beklentiler biiyilk 6nem tasir. Bu
teoride, her fiyatin bir baskasinin gelirini olusturdugu gergegine biiylik 6nem verilmesi
gerektigi vurgulanir. Bu yilizden gelir dagilimi ve gelirin yeniden dagilimi temel konulardan
biridir. Cagdas kurumlarin ve ¢ok uluslu sirketlerin etkilerini dikkate alip, hem {icretlerin hem

de fiyatlarin bu kuruluslarca yonlendirilen fiyatlar oldugunu kabul eder.
3.1.  Megacorp

Post Keynesyen teorinin firma tipi, Eichner’in megacorp adim verdigi bir isletme tipidir.
Eichner, modern ekonomiyi “’sirketler ekonomisi’’ olarak adlandirmis ve bdyle bir
ekonominin megarcorp adini verdigi dev bir oligopol firmasi tarafindan temsil edildigini ileri
stirer. sirketler ekonomisi, Masraflarin iistiine belli bir mark-up (kar marji) eklemeyi ve bunu

uzun siire siirdiirmeyi basarabilmektedir. megacorp’un baslica 6zellikleri sunlardir:

Megacorp bir birey degil bir organizasyondur. Megacorp’un amaci, nakit akimindaki artis ile
Olgiilen en yiiksek biliylime hizina ulagmaktir. Bunu yapabilmek i¢in iki kural uygular.

Birincisi, sektdrdeki mevcut pazar payimi korumak, ikincisi ise satiglardaki artisin az oldugu



veya kar oraninin hedeflenen oranin altinda kaldig: sektdrlerden ¢ekilip hizli biiylime gosteren
sektorlere kaymaktir. Megacorp bir fiyat alicist degil fiyat belirleyicisidir. Fiyatlar da, iiretim
masrafi iizerine belli bir kar marj1 eklenmek suretiyle belirlenir. Kisa donemde fiyat degilse
bile, kar marjinin sabit olmasi hedeflenir. Uzun donemde ise, kar marji degisken olup
firmanin fon ihtiyacina ve firma disindan saglanacak fonlarin maliyetine gore belirlenir.
Megacorp, diger firmalarla fiyat rekabeti degil, yatirim rekabeti i¢indedir. Yatirim rekabeti
ise, firmanin yatirim biit¢esini uzun dénemli strateji yoniinden isletmenin en onemli biit¢esi
haline getirir. Yatirim biit¢esini, 6nem yoniinden reklam ve aragtirma-gelistirme biitcesi izler

(Savas 1999:926)
3.2. Piyasa ve Fiyat Teorisi

Post Keynesyenler hem fiyatlarin hem de {icretlerin ¢ok farkli ilkelere gore belirlendigini 6ne
stirerler. Teorinin 6zelliklerinden biri, tasarruf yatirim iligkisi igine fiyatlama politikasini da
getirmis olmasidir. Onlara gore, piyasalarin dolayisiyla fiyat olusumunun sabit farkli piyasalar
ve esnek fiyatl piyasalar olarak ikiye ayrilmasi iktisat teorisi agisindan ¢ok dnemli sonuglar
dogurmustur. Bunlardan birincisi, ¢agdas kapitalist ekonomilerin 6zelligi haline gelen
oligopol piyasalarin analizini miimkiin kilmasidir. Klasik ve Neoklasiklerin oligopol teorisi
yoktu. Post Keynesyen iktisatcilar, rekabet, fiyat ve kar konularinda klasik teorinin
goriislerine yakin goriisleri benimserler (Savas 1999: 927). Ayrica Post Keynesyen goriise
gore firmalar arasi karli bir yatirim olanaginin kullanilmasina olanak verecek sekilde bir
rekabetin oldugunu varsayarlar. Bunun anlami, rekabetin fiyat degiskeni etrafinda degil
yatirrm degiskeni etrafinda yogunlasmis olmasidir (Kregel&Eichner 1975: 1305). Post
Keynesyen iktisatcilar, kapitalist sanayi iilkelerinde yaygin piyasa yapisi olarak oligopol
piyasasini tanirlar. Onlara gore, oligopolcii firmalarin fiyat politikalari, yatirim igin gerek

duyacaklari isletme i¢i fon talebine gore belirlenir.
Fiyatlama yaklagimlari;

Mark-up fiyatlama yaklagimi
Tam maliyet fiyatlama yaklagimi
Normal maliyet fiyatlama yaklasimi1

Saptanmus fiyatlar yaklagimi

YV V. V VYV V

Hedeflenen getiri yaklagimi

Post Keynesyenler piyasanin isleyis bozukluklarina ve buna bagli olarak ortaya c¢ikan

sonuglara bakis acilar farklidir. ifadeyi biraz genisletmek gerekirse;



> Weintraub, enflasyonun nedeni olarak artan iicret maliyetlerini gosterir.

<> Davidson, Neokeynesyenleri suglayarak Keynes’in gelecekteki olaylarin
tahmin edilmesi yoniindeki belirsizlik fikrini thmal ettigini ileri siirer. Zira beklentiler
kisa donemdeki davraniglarin belirlenmesi i¢in 6nemlidir. Belirsizlik durumunda
beklentiler dalgalandigr i¢in gelir ve istihdam diizeyinde dalgalanmalar olmaktadir.

<> Rabinson’a gore, cesitli gruplarin gelirden daha fazla pay almak amaciyla
giristigi miicadele bir¢ok sorunun kaynagi olarak gosterilmektedir. Ciinkii, karlar ve
iicret arasindaki dagilim, tiiketim, yatirim kararlarin etkiler (Kregel&Eichner 1975:
1307).

3.3.  Kar marji (mark-up) ve Tasarruf

Ortalama degisken maliyetlere belli bir yiizde marjin eklenmesiyle olusan fiyatlama
sistemidir. Temelinde fiyatlarin kisa donemde piyasadaki dengesizliklere cevap
veremeyecegine, sadece sabit ve degisken maliyetlerdeki degismelere cevam verecegi
diistincesine dayanir.  Kalecki, kar marjinin “’oligopol giicli’’ tarafindan belirlendigini
savunur. Harris ise, monopol giiciine ilaveten kar marjin1 belirleyen iki faktér daha oldugunu
sOylemistir. Bunlar, nominal veya umulan kapasite kullanim orani ile planlanan yatirim
miktaridir. Post Keynesyenlere gore, kar marjini belirleyen iki faktor vardir; biri ihtiyac
duyulan yatirim fonunun mi+ktari, digeri de bu fonu firma disindan temin etmenin masrafi ile
firma i¢inden temin etmenin masrafi arasindaki farktir. Fiyatlar, firmanin yatirim kararina
baglh kalinca, yatirimlari belirleyen etkenler, dolayli sekilde fiyatlar1 da belirler. Post
Keynesyenlere gore firmalar, fiyatlarin1 ortalama degisken maliyete belli oranda kar marji

ilave ederek belirler (Tarshis 1980: 10).
3.4. Belirsizlik ve Beklentiler

Post Keynesyen ekonomideki belirsizlik kavrami ergodik olmayan bir siirectir. Diger bir
ifadeyle, gecmis gozlemler, simdiki ve/veya gelecekteki olaylar ile ilgili olarak tam bilgi
tretemezler. Ayni sekilde, olaylarin simdiki gézlemleri de gelecek zamanla ilgili istatistiksel
olarak higbir giivenilir tahmin saglayamaz. Post Keynesyenlere gore, diinyanin belirsizligi
icinde ekonomik birimlerin hareketlerinin altinda yatan rasyonellik anlayisi onemlidir ve
gereklidir. Birimler veya bireyler geleneklere ve mantikli bir rasyonellik kavramina
bagvurabilirler. Post Keynesyen ekonomi, metodolojik olarak ekonomik sistem icinde ‘’acgik-
sistem’’ yaklagimini benimsemektedir. Siireci onemsemeyen kesin tahminler yapmak yerine
stireclerle; egilimler ve olasi olaylar zincirini tahmin etmekle ilgilenmektedir (Dow,
1991:185).



Post Keynesyenler, risk ile belirsizlik arasinda da ayrim yapma geregi duymaktadirlar.
Lavoie’e gore, belirlilik her bir se¢imin ayni sekilde degeri bilinen belirli bir sonuca
gitmesidir. Risk, her bir se¢imin degeri bilinen bir olasi belirli sonuglar kiimesine gitmesi ve
her bir sonucun belirli bir olasilik ile iligskilendirilmesi durumudur. Belirsizlik ise, bir sonucun
olasiliginin ve degerinin bilinmedigi; bunun yaninda, bir se¢imden dogabilecek sonuglarinda
bilinmedigi bir durumu ifade etmektedir. Burada risk, olasilik ifadeleriyle hesaplanabilir bir

belirlilikte azaltilabilir; fakat belirsizlik ise azaltilamaz (Davidson 1994: 88).
Paul Davidson ii¢ tiir karar alma durumunun oldugunu belirtmektedir. Bunlar;

1.Objektif Olasilik Durumu; Burada karar alicilar gegmisi gelecek igin giivenilir bir
rehber olarak kabul ederler.
ii.Subjektif Olasilik Durumu; iginde bulunulan zamanda gerceklestirilen tercihlerin

gelecekteki sonuglartyla ilgili bireylerin zihninde beliren gelecekteki sonuglar1 yonetir.

Gergek Belirsizlik Durumu; Bireyler tercihlerin alindigi zamanla sonuglarin gerceklestigi
zaman arasinda ongoriilemeyen degisimlerin olacagim bilirler ve gelecekteki sonuglarla ilgili
bugiinden elde edilen bilgilere glivenmezler ve bundan dolayr gelecekle ilgili olasilik
hesaplarina dayali bilgi yoktur yani gelecek hesap edilemez. Burada belirsizlikten kastedilen

mutlak anlamdaki belirsizliktir. (Davidson 1991: 130)

Schackle ise belirsizlik sorununu istihdam diizeyi temelde beklenen toplam talebe baglidir.
Beklenen toplam talep ise yatirimcilarin uzun doénemli bekleyislerine baglidir. Bu nedenle

Ozneldir. (Davidson 1991: 131).
3.5.  Yaturim

Post Keynesyenlere gore yatirim; {iretim seviyesinin, istthdamin ve gelir dagilimimin temel
belirleyicisidir. Yatirimi beklenen karlilik belirler. Fakat sermaye birikiminin azalmasina
neden olan beklenen karlilik, yatirnmin yapilmasini miimkiin kilan karlilig1 da yarattigi kabul
edilir. Onlara gore, faiz oran1 kadar sermaye ile ilgili kar diizeylerine bagl olan yatirimdir.
Verim oranmin toplam diizey tarafindan hesap edildigi kabul edilir. Yatirnm analizinde,
beklentileri yatirnmdaki degisiklikler belirler. Beklentiler bu yolla etkilendiginde, faiz
oranlarinda ve yatirim mallar1 fiyatinda bir degismeye neden olur. Yatirimin arttirilmasinda
finansmanin 6nemli bir etkisinin oldugunu kabul eder. Steindel’e gore karlari, gecmisteki
yatirim kararlar1 belirler. Ekonominin yapis1t durgunluga dogru gittiginde firmalar, asir

kapasite artinminda korkak davranirlar. Bu yiizden yogunlagmadaki artig, yatirim yapma



glidiistinii ve durgunluk egiliminin siddetlenmesini azaltir. Post Keynesyen iktisat, piyasalarin

geliri nispi gliclerine gore paylastirdigini ortaya koymustur (Arestis 1996:125).
3.6.  Uretim Teorisi

Post Keynesyen tiretim modeli, Leontief’in ortaya koydugu girdi-¢ikti modeline dayanir. Post
Keynesyenler, bir taraftan gercek diinya verilerine diger taraftan da kisa donemde teknik
katsayilarin sabit olacagi varsayimina dayanarak, firmalarin liretimlerini masraflarin sabit
oldugu tretim seviyesi varsayimina dayanarak, firmalarin {iiretimlerini masraflarin sabit
oldugu tiretim seviyesi i¢inde siirdiireceklerini, artan maliyet agsamasinin ise, ancak bundan
sonraki liretim seviyesinde ortaya c¢ikacagini kabul ederler. Ayrica iki 6nemli ¢ikarimda
bulunulur. Birinci sonug sudur; firma, {irlinline olan talep miktar arttig1 zaman, maliyetindeki
bir artis nedeniyle fiyatin1 yiikseltmeye mecbur kalmayacak demektir. Bu da, kisa donemde
tam esneklige sahip olan unsurun arz egrisi oldugunu gosterir. Ikinci énemli sonug ise karm
belirlenmesi ile ilgilidir. karlar veya artik gelir, kapasite kullanim oraninin, bir bagka deyisle

talep miktarinin dogru yonlii bir fonksiyonu olacaktir (Arestis 1996: 127).
3.7.  Gelir dagilimi

Gelir boliisiimiinti dogrudan dogruya ekonomik biiyiime ile iliskili ve politik diizenlemelere
elverisli bir degisken olarak ele almistir. Yatirim oraminin kontrolii  suretiyle gelir
boliistimiinlin  ve kar oranmin kontrol altinda tutulabilecegini gosteren modeller
olusturmuslardir (Eichner&Kregel 1975:1297). Gelir dagilimi hakkinda ki goriisleri firmalarin
fiyatlama politikalar1 ile de agiklanabilir. Cowling ve Sawyer, firmalarin fiyatlama
politikalarinin fiyat-maliyet marjini etkiledigini basit bir modelle ortaya koymuslardir. Bu
model, iicretlerle karlar arasindaki gelir dagilimiin belirlenmesini saglamistir. Kalecki’nin
yaklasimina gore, firmalarin piyasa giicli, firma maliyet marjin1 belirler ve ayn1 zamanda
karlar ve tUcretler arasindaki bolisiimi de etkiler. Fakat her nasilsa firmanin tutumu teorisi

benimsenir (Sawyer 1990:45-46).
3.8.  Biiyiime

Post-Keynesyen biiylime teorisi, gergek diinyada biiylime hizlariin neden farkli oldugu
diisiincesinden hareket eder. Yatirima hem biiylime hizin1 hem de konjonktiirel dalgalanmalar
belirleyen bir faktor olarak onemli bir yer verir. Temel ugras alanmi istikrar, istihdam ve
biiylime politikalar1 oldugu i¢in de iiretimin hizli ve devamli bir bigimde artmasi, istthdam
seviyesinin yiikselmesi i¢in devamli ve yiiksek oranli bir yatinm artisin1 sart kosar.

Geleneksel para ve maliye politikalarinin, halen kapitalist ekonomilerin i¢inde bulunduklari



ve durgunluk adi verilen duruma ¢6ziim getirecegine Post Keynesyenler inanmaz. Aksine bu
tiir politikalarin uzun dénemde biiylimeyi durduracagi goriisiinii benimserler. Ciinkii bu tiir
politikalar, biiyiime hizin1 azaltarak ve igsizligi artirarak yeni ekonomik, sosyal ve politik
catismalara neden olmaktadir. Bu tiir catismalar, mevcut liretim iizerinde yogunlasan fakat
gerceklesmeyen talepler yaratmakta ve maliyet enflasyonunun yukarilara tirmanmasina neden
olmaktadir. Bunun i¢in geleneksel para ve maliye politikalarinin gelirler politikas: ile
desteklenmesi gerekir. Post-Keynesyen makrodinamik teori, kapitalist sistemi zaman iginde
bliyliyen fakat istikrarsizliklar gosteren bir sistem olarak ele alir (Savas 1999:933). Harrod un
milli gelirdeki artis1 gosteren G=s/v seklinde formiile ettigi biiylime hiz1 denklemi, hem Neo-
Klasik iktisadi hem de Post-Keynesyen iktisad1 etkilemistir. Burada G=biiyiime orani,
s=ortalama tasarruf egilim ve v=iliretim i¢in gerekli olan sermaye miktaridir (Arestis

1996:126).
3.9. Istihdam

Post-Keynesyen istthdam teorisi kaynagini Keynes’in Genel Teori’nin ii¢lincii boliimiinden
almistir. Isgiicii talebine ait teori, marjinalist teoriye dayanmaktadir. Bu teoride, isgiicii
piyasasinda saf ve tam bir rekabetin gegerli oldugu diisiiniilebilir ve nispi fiyatlarina gore
faktorler arasinda tam bir ikame oldugu varsayilir. Isgiicii arzi, normal iicretler ile fiyatlarm
bir fonksiyonu olarak belirlenir. Bu durumda, nominal iicretlerin esnek oldugu farz edilerek
belli bir siire sonra tam istthdama ulasilacagi sonucuna varilir. Dolayisiyla nominal iicretlerde,
ozellikle diisiis yoniinde sertlikler goriildiiglinde belli bir issizlik kaginilmaz olur. Post
Keynesyenler, tcretlerin  tesekkiil ~mekanizmasina  dayanarak bu  disiinceleri
reddetmektedirler. Onlara gore Onemli olan reel {icretlerdir. Nominal iicretlerin esnekligi
yeterli degildir. Diisiik istihdamda fiyat artiglarinin gerisinde kalan nominal iicret artiglari, reel
iicretlerin diismesine yol agar. Bu noktada belirsizlik vardir, ¢linkii nominal iicretlerin diismesi
talebi diisiiriir, is hayatin1 yavaslatir, yatirnmlar1 azaltir. Istthdam bu gelismeden olumsuz
yonde etkilenir. Post Keynesyenler, nominal iicretlerin katiligin1 olumlu karsilarlar. Onlara
gore nominal iicretlerin asagi dogru esnek olmasi halinde, belirsizlikler biiyiir ve firmalar
planlarini degistirmeye mecbur kalirlar. Oysa firmalarin orta vadeli planlar isgiicii talebinin
belirlenmesinde Onemli rol oynar. Post Keynesyenlerin bir¢ogu Galbraith’in iki piyasa
ayirmmin1  benimsemislerdir. Oligopolistik piyasalar, licret diizeyini ve is giicii sayisini
belirleyen ve orta vadeli planlar yapan firmalardan olusur. Bu sektoriin is¢ileri iyi bir sekilde

korunurlar, ¢iinkii onlarin emegine ihtiyaci vardir (Lepas 1980: 167-168).



3.10. Parateorisi

Post Keynesyen para ve finans teorisinin en 6nemli 6zelligi, paranin ge¢mis-giinlimiiz ve
giiniimiiz-gelecek arasinda bir baglantisinin olmasidir (Keynes 1936:294). Post Keynesyenler
icin kurumlar olduk¢a 6nemlidir, ¢linkii modern ekonomilerde paranin bankacilik sistemiyle
siki bir iligkisi vardir (Arestis 1996:135). Paranin en 6nemli kurumsal yani onun igsel olarak
kabul edilmesi ve belirlenmis taleple yonetilmesidir. Para Ortodoks analizde oldugu gibi
dissal degildir. Bizzat sistemin i¢inde yer almakta ve faaliyetlerinden sorumlu tutulmaktadir.
Baglica goriisleri sunlardir: Paranin, istihdam ve ekonomik hayatta nétr olmadig: ¢ilinkii kisa
donem icin 6nemli oldugunu savunurlar. Onlara gore, nominal iicretler kisa donemde piyasa
giiglerince belirlenmezler. Ucretliler ve isverenler arasinda yonetilen ve yonlendirilen fiyat

mekanizmasi tarafindan belirlenirler (Lepas 1980:169).
Post Keynesyen Para Teorisinin Esaslari

Post Keynesyenlere gore para kullanimina ve piyasa mekanizmasina dayali bir ekonominin

gerceklerini yansitacak bir teorik model su 6zelliklere sahip olmalidir (Savas 1999:942).

J Karalar, insan yargilarinin yanilabilir oldugunu bilen kisiler ve kurumlar tarafindan
alinir.
o Uygulamalari yasal kurumlarla desteklenen sozlesmeye dayali anlagmalar,

belirsizlikten dogan yiiklerin bir kisminin sdzlesme taraflari arasinda bdliistiirtilmesine imkan
verir.

o Her tiir reel mal ve finansal aktif icin spot ve gelecek piyasa organizasyonlari, degisik
derecelerde mevcuttur. Bir¢ok durumda, belli bir mal i¢in ya spot yada gelecek piyasa mevcut
olabilir. Cilinkii yetersiz enformasyon diinyasinda bir piyasanin organize edilmesi ¢ok zordur.
J Bu piyasalarda para mallari, mallar da paray: satin alabilir. Fakat nispeten ¢ok kiigiik
piyasalar hari¢ mallar mallar1 satin alamaz. Bu durumun dogal bir sonucu, talebin istek
yaninda 6deme giiciinii de icermesidir. Bu nedenle mevcut finansman kosullari reel piyasalari
etkiler.

. Bir piyasanin organizasyonlari ile ilgili kurumlar, dengesizlik hallerine tepki gosteren
gosteren fiyatin izleyecegi yolu belirlemede etkili olur.

J Belli oranda rezerv bulundurmaya mecbur bankacilik sisteminin mevcudiyeti, 6zel
borglarin takasi i¢in elverisli bir sistem yaratir.

J Parasal ve finansal sisteme giiven duyulmamalidir.



3.11. Faiz

Faiz kurali yaklasimi tarafindan diistik reel faizlerin yiiksek biliylime saglayacagi ve issizligi
diisiirecegi savunulmaktadir. Bu yaklasima gore, faiz oranlarinin reel degiskenler tizerindeki
etkilerinin yavas olmasi ve bu etkilerin tahmin edilememesi nedeniyle faiz oranlari sifir ya da
sifira yakin bir deger olmalidir. Bu sebeple, para politikas1 sadece gelir dagilimi {izerinde

etkin olmalidir (Rochon ve Setterfield 2007:25)

Faizin digsal olarak piyasa kosullar1 g6z 6niinde bulundurulmadan merkez bankasi tarafindan
belirlendigi ve tam istihdami saglayan dogal faiz oraninin gecersiz oldugu kabul edilmektedir.
Ayrica maliyet kaynakli olarak gerceklesen enflasyon ekonomi i¢in dnemli olmakla birlikte
istihdam ve bilylimeyi Onceleyen makro ekonomik politikalarin ¢ok daha 6nemli oldugu

savunulmaktadir (Argitis 2011:99).

4. Post Keynesyen Iktisadin Diger Okullara Yénelik Yaptig: Elestiriler
4.1.  Neoklasik Iktisada Yonelik Elestiriler

Dinamik 6zellikler, Post Keynesyenler belirli bir uzun donem biiylime hiz1 6tesinde devresel
dalgalanmalar olacagini 6ne siirerken Neoklasik teori, ya hi¢ biliylime olmayacagini ya da
sabit bir bliylime hizinin siirdiiriilecegini 6ne siirer. Piyasa mekanizmasinin bu biiylime
yolundan sapmalara gegici olanlar hari¢ izin vermeyecegini savunur. Mevcut enformasyon
miktari, Post Keynesyenlerde sadece ge¢mis bilinir gelecek belirsizdir. Neoklasiklerde her
tiirlii olayla ilgili tam enformasyon mevcuttur. Analizin tam olmasi icin gerekli kosullar, kisa
donem denge durumunda tasarruf yatirima, arzulanan harcamalar da gelire esit olmalidir.
Neoklasiklere gore ise, her piyasada arz talebe esit olmalidir. Mikro ekonomik baz, 6nemli
Ol¢iide monopolistik egilimler iceren eksik rekabet piyasalari, Neoklasikler biitlin birimleri

fiyat alicis1 olarak isledikleri tam rekabet piyasalari savunur (Eichner& Kregel 1975:1309)
4.2.  Monetarist Okula Yonelik Elestiriler

Post Keynesyenlerin Monetarizme yonelttigi elestiriler maliye ve para politikas1 alaninda
yogunluk kazanir. Post keynesyenler para arzinin biiylime oraninda konjonktiire gore
degisiklik Onerirken, Monetaristler para arzindaki biiylimenin istikrarli  kalmasini
onermektedirler. Yeni bilginin elde edilmesinde Merkez Bankasi m1 yoksa 6zel sektor mii
avantajlidir sorusunun cevabi Monetarist ve Post Keynesyen tartismanin esasini
olusturmaktadir (Savas 1999:381). Post Keynesyenler, para arzinin Merkez Bankasi
tarafindan kesin ya da diizenli olarak kontrol edilecegine inanmamaktadir. Merkez Bankasinin

ekonomik birimler tarafindan talep edilen para miktarin1 arz etmeye mecbur kalacagini ileri



stirmektedir. Onlara gore ger¢ek diinyada banka kredilerinin biiylik bir kism1 genel olarak
biiyiik sirketlere verilir. Biiyiik sirket yoneticileri kredi kosullarini ticari banka yoneticileriyle
pazarlik yaparak belirler. Post Keynesyenler, Monetaristlerin diisiindiigii gibi para arz
egrisinin bir digsal politika araci olmadigini ya da para arz egrisinin diisey olmadigina
inanmaktadirlar.  Post Keynesyenler Monetarist para arz fonksiyonunu bir faiz orani
fonksiyonuyla ikame etmektedirler. Boylece para talebi fonksiyonu para arzini belirlemekte,
faiz oranini belirlememektedir. Para talebi egrisinin kaymasina bagli olarak merkez bankasi
para yaratmaktadir. Para arzi yakindan kontrol edildigi i¢in Post Keynesyenler,
Monetaristlerin merkez bankasinin fiyatlarin patronu oldugu goriisiinii reddetmektedir. Maliye
politikas1 alaninda goriilen farkliliga gore, Post Keynesyenler, ekonomide {iiretim tam
istihdam diizeyinin altinda iken kamu harcamalarinin arttirilmasini, vergi indirimlerini ya da
kamu harcamalar artirilirken vergilerin indirilmesini 6nermektedirler. Monetaristler ise,
kamu harcamalarinin makroekonomik istikrardan ¢ok ekonomik etkinligin gereklerine gore
belirlenmesini 6nermektedirler. Post Keynesyenlere gore fiyatlarda stiredurum s6z konusudur.
Fiyatlar, biiyiik Olgiide bir oncki donemin {iretiminin parasal maliyetine baglidir. Parasal
maliyetler ara mallarin geg¢mis fiyatlari, emegin iicreti ve freticilerin koyduklar1 kar

marjlarindan olusur (Parasiz 1998:454-457).
4.3.  Yeni Klasik Iktisata (Rasyonel Beklentiler Teorisi) Yonelik Elestiriler

Yeni Klasik Iktisat¢ilara gore izlenecek siki para politikasinin sonucunda rasyonel ¢alisanlar
eksik istthdamin artacagimi rasyonel olarak bekleyeceklerinden, nominal iicret taleplerinin
ayarlanmasina razi olacaklardir. Post Keynesyenler rasyonel calisanlarin isbirligi iginde
davranacaklarina inanmamaktadirlar. Ciinkii bekleyisler araciligiyla ¢alisan bir piyasa
mekanizmasinin olmadigi hususunda i1srar etmektedirler. Post keynesyenler, Rasyonel
Bekleyisler Hipotezinin bir objektif merkezi egilim, ortalama ya da beklenen deger oldugu;
dolayisiyla 6nemli ekonomik degiskenlerin ve ortalamanin, beklenenin ne olacagindan
bagimsiz oldugu iddiasini tenkit etmektedir. Ekonominin performansi, Yeni Klasiklerin

iddialarinin aksine istikrarsiz olacaktir (Parasiz 1998:458).



5. Sonug¢

Post Keynesyen iktisadin ugras alani, Neoklasik iktisadi ve 6zellikle de denge kavramini
elestirmek olmustur. Ekonomide dengesizligin oldugunu ileri stirmiislerdir. Post Keynesyen
Iktisatgilar Keynes’in temel diisiincelerine bilyiik 5Snem vermis, asil keynesci iktisatcilarin
kendileri oldugunu iddia etmislerdir, Neoklasik Okulun ise Keynes’in goriiglerini temsil
etmedigini ileri siirmiislerdir. Belirsizlik ve zaman problemini ele almis Rasyonel Beklentileri
ve Monetarizmi reddetmislerdir. Ekonominin istikrarsiz devletin ise etkin oldugunu
savunmuslardir. Ayrica yatirimlarin kaynaginin karlar oldugunu belirtmislerdir. Basta Hyman
Minsky, Jan Kregel, Geoffrey Harcourt ve Sidney Weintreub olmak iizere Post Keynesyen
iktisatcilar diger iktisat okullarini elestirmekte son derece basarili olmuslardir. Bu elestirilerini
boliistim etkisi ve toplam talep, tiretim lizerinde fiyatlama (mark-up), fiyat teorisi ve gelir

dagilimi alanlarindaki ¢alismalar ile desteklemislerdir.

Enflasyonun nominal iicretlerdeki artis oran1 (W) ile prodiiktivite artis orani (Z) arasindaki
farka esit oldugunu soylerler. Bu goriise gore ticretlerdeki artis oran1 prodiiktivite artis
oranindan biiyiikse enflasyon, kii¢iik ise deflasyon yasanir. Birbirine esit oldugunda ise fiyat

istikrar1 saglanir.

Bugiin ana-akim iktisat yaptig1 varsayimlar ve gelistirdigi analiz ile tatmin edici olmaktan
uzaklagsmustir. Post Keynesyen Iktisat’in rasyonellik, istikrar, para arzi, sermaye, konjonktiir
teorilerine yaptiklari degerler ve katkilar da diistiniildiigiinde, iktisat biliminin ¢alisma
alaninin kisitlanmasi zorunlu degildir. Post Keynesyenler mikro ve makro alanlarina basta
yatirim ve istthdam olmak iizere bazi yenilikler getirmislerdir. Nominal {icretleri glindeme

getirerek iicretlerdeki katiligin ekonominin yararina olacagini dile getirmisler.
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